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Opozycja centrum—peryferie, fagczagca wymiar przestrzenny i hierarchiczne uporzgdkowanie, okazata
sie funkcjonalnym narzedziem analizy relacji miedzy spotecznosciami i kulturami. Zastosowana w
badaniach nad literaturg pozwolita np. na skonstruowanie modelu literatury $wiatowej jako systemu
z centrum i peryferiami, powigzanymi asymetrycznymi relacjami bedgcymi wynikiem rdéznego
rodzaju nieréwnosci (Casanova 1999, 2002; Moretti 2000, 2005). Jedng z gtéwnych sit, ktére
uczestniczg w tworzeniu tych relacji, jest przektad, postrzegany tu nie w wymiarze tekstowym, lecz
jako ,jedna ze specyficznych form dominacji, panujagcych w miedzynarodowym polu literackim” oraz
jako ,jeden z gtéwnych sposobdéw konsekracji autoréw i tekstow” (Casanova 2002 : 8).

Zasady rzadzace swiatowym systemem literackim okreslane sg przez centrum, a przynajmniej w
odniesieniu do niego; to ono wiec przycigga zazwyczaj uwage obserwatoréw. Jednak na opozycje
centrum—peryferie sktadajg sie przeciez dwa elementy, pozostajgce ze sobg w dialektycznym
zwigzku. Celem konferencji PERYFERIE — CENTRA — PRZEKLAD jest spojrzenie na zachodzacg w
Swiatowym systemie literackim wymiane przektadowg od strony peryferii, w szczegélnosci z
uwzglednieniem kierunku ttumaczenia literatury i dorobku nauk humanistycznych, réwniez w
perspektywie historycznej.

Do udziatu w konferencji zapraszamy badaczy, ktérych przedmiot zainteresowania stanowi przektad
jako czynnik ksztattowania relacji miedzykulturowych, takze w perspektywie historycznej.
Proponujemy, by propozycje wystgpien dotyczyty nastepujgcych zagadnien:

e Charakter relacji peryferie-peryferie: czy przekfad jest terenem wspodtpracy? rywalizacji? czy
posrednictwo centrum jest konieczne? jakie formy przybiera? jakie jest znaczenie przektadu
posredniego? jakie czynniki sprzyjajg pomijaniu posrednictwa centrum?

e Charakter relacji peryferie-centrum: czy w przekfadzie z peryferii do centrum stosuje sie te same
strategie i techniki, ktore stosowane sg w przektadzie w odwrotnym kierunku? Jakie jest miejsce
i znaczenie paratekstow? czy dostrzec mozna gatunki preferowane? czy przekfad zawsze
stanowi srodek konsekracji? czy mozna moéwic o nieudanej konsekrac;ji?

e Postawy uczestnikdw procesu przektadu dziatajgcych na peryferiach: czy istniejg zachowania i
dziatania dla nich specyficzne? na czym moze polegac ta specyfika? czy wydawecy i ttumacze
utworow ttumaczonych z jezykdw peryferyjnych stosujg inne strategie (paratekstowe,
promocyjne, tekstowe) niz wydawcy i ttumacze utworéw ttumaczonych z jezykow
centralnych/dominujacych?

e Relacje centrum-peryferie w kulturach/spotecznosciach wielojezycznych: czy preferowany
kierunek przektadu prowadzi do powstawania centrum (centréw)? jakie jest tu miejsce i funkcje
autoprzektadu?



e Relacje peryferie-centra istniejgce i widziane ponad granicami geograficznymi: jakie sg
mechanizmy przektadu na okreslony jezyk funkcjonujacy jako oficjalny w réznych panstwach?
jakie czynniki decydujg o przektadzie na jezyk wspdlnot nie majacych witasnego
terytorium/panstwa? czy przektad na jezyk spotecznosci (narodowych) zyjgcych w diasporach
przyczynia sie do wyodrebniania sie centrow i peryferii?

e Rekonfiguracje relacji centrum-peryferie: zmienny status centrow; (wspoét-)istnienie wielu
centrow; nowe ,geografie/topografie kulturowe”, w ktérych powstaniu ma/miat udziat przektad
literatury i prac z zakresu nauk humanistycznych.

e Opozycja peryferie-centra a mysl przektadoznawcza: czy konceptualizacja przektadu i jego
funkcji ma zwigzek z pozycjg w systemie (centrum/peryferie)? czy rozpowszechnianie wiedzy o
przektadzie przebiega gtdwnie za pomocy przektadu? czy trajektorie przektadéw publikacji
przektadoznawczych majg szczegdlny charakter? czy istniejg uprzywilejowane relacje miedzy
niektérymi centrami i ,ich” peryferiami? czy peryferie majg swoje ,ulubione” centrum? czy
przejmujg chetniej dorobek z wybranych centréw?
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Wazne daty

30 kwietnia 2019 — termin przyjmowania zgtoszen.

Zgtoszenia w jezyku francuskim (lub w jezyku polskim) prosimy przesyta¢c na adresy

natalia.paprocka@uwr.edu.pl i regina.solova@uwr.edu.pl. Format zgloszenia: tytut referatu,

streszczenie ok. 1000 znakéw, 3-5 stowa-klucze, wybrana bibliografia; krétka notka biograficzna.

31 maja 2019 — decyzja komitetu naukowego.

15 wrzesnia 2019 — termin wptaty wpisowego.

Wpisowe, w wysokosci 450 PLN lub 100 EUR, obejmuje koszt udziatu w konferencji oraz positkdw

(przerwy kawowe, dwa obiady i kolacja). Wpisowe nie obejmuje kosztu przejazdu ani noclegu.

20-21 listopada 2019 — konferencja.

Czas na kazde wystgpienie: 20 minut + 10 minut na dyskusje. Przewidujemy publikacje wybranych

tekstéw w jezyku francuskim.
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